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AUKŠTOSIOS MOKYKLOS VADOVĖLIO RECENZIJA
Registracijos Nr. ....................

 
                                 Registracijos data ................................

1. Vadovėlio autorius, pavadinimas
	


2. Vadovėlio recenzentas 
	(Pedagoginis vardas, mokslo laipsnis, vardas, pavardė)



	(Išsilavinimas ar aukštojo mokslo kvalifikacija, diplomą (-us) išdavusios (-ių) institucijos (-ų) pavadinimas (-ai), diplomo(-ų) išdavimo data(-os) ir registracijos numeris)



	(Reikšmingiausi profesiniai pasiekimai, parengti ar recenzuoti leidiniai (jei jų nėra – publikuoti moksliniai straipsniai), per pastaruosius 5 metus)



	(Darbovietė ir pareigos, pedagoginio ir / ar praktinio darbo stažas metais )



3. Vadovėlio atitiktis jo paskirčiai
	


4. Vadovėlio originalumas, metodinės prieigos individualumas
	


5. Nuorodų į naudotus šaltinius pateikimo tinkamumas, vadovėlio autentiškumas

	


6. Vadovėlio struktūros ir turinio įvertinimas
	


7. Vadovėlio integralumas – ar vadovėlio medžiaga derinama su tos pačios studijų programos (studijų krypties ar krypčių grupės studijų programų) kitų dalykų vadovėliais? Ar vadovėlio medžiaga derinama su kitais mokslais pagal vartojamas sąvokas ir terminus, naudojamus sutartinius žymenis ir santrumpas?
	


8. Vadovėlio sistemingumas – ar vadovėlis sudarytas remiantis aiškiais didaktiniais principais, turi aiškią loginę sistemą? Ar vadovėlio medžiaga pateikiama atsižvelgiant į anksčiau įgytas žinias, gebėjimus ir apibendrintą žinių sistemą?
	


9. Vadovėlio prasmingumas – ar medžiaga pateikiama taip, kad studentas suprastų ir įvertintų jos prasmingumą profesiniam darbui? Ar vadovėlis atitinka į studentą orientuoto mokymo(si) koncepciją – ar padeda studentams atrasti savo mokymosi stilių, suvokti savo motyvaciją, įgyti efektyvių mokymosi įgūdžių, kurie pravers visą gyvenimą? Ar medžiaga pateikiama problemiškai, ar sudaromos realios situacijos, skatinančios studentus kūrybiškai mąstyti?
	


10. Vadovėlio prieinamumas – ar atsižvelgiama į studentų ankstesnį pasirengimą, mokymosi būdą? Ar medžiaga pateikiama vadovaujantis atitinkamam išsilavinimo lygiui būdinga pažinimo logika? 
	


11. Vadovėlio aiškumas – ar vadovėlio žodinis tekstas aiškus, tikslus, glaustas, logiškas, atitinkantis taisyklingos kalbos reikalavimus ir pagrindinius terminijos principus? Ar vadovėlio grafinis sprendimas (šriftas, pastraipos, spalvos, simboliai) padeda išryškinti esminius dalykus, atskirti juos nuo mažiau svarbių detalių?

	


12. Vadovėlio vaizdumas – ar tikslingai derinama žodinė ir vaizdinė informacija (paveikslai, schemos, nuotraukos, lentelės ir t. t.), ar žodinis tekstas pratęsiamas ir plėtojamas vaizdu?

	


13. Ar vadovėlyje pateikiamos naudojimosi taisyklės, patarimai, ar siūlomi racionalaus mokymosi būdai, naudojantis šiuo vadovėliu?
	


14. Ar vadovėlyje pateikiama užduočių, pratimų sistemų, padedančių sistemingai ugdyti studentų kompetencijas (informacijos analizė, sintezė, hipotezių formulavimas ir tikrinimas, informacijos šaltinių paieška, kaupimas ir apdorojimas, kritinio mąstymo, problemų sprendimo gebėjimų ugdymas)? Ar vadovėlio (jo skyrių) pabaigoje pateikiami užduočių sprendimai (atsakymai)?
	


15. Kitos pastabos
	


16. Išvada dėl leidinio atitikties vadovėlio statusui
	


17. Išvada dėl vadovėlio publikavimo
	


Recenzentas:                                 .............................../.............................................................................

                                                                              (parašas)                                           (vardas, pavardė)
Recenzijos užpildymo data:









